1.GIRIS

Ticaret unvany, ticari isletme hukukunun temel kavramlarindan bir tanesidir. Kavram, bir yoniiyle
taciri diger yoniiyle de ticari isletmeyi ilgilendirmektedir. Gergekten de ticaret unvani tacir sifatina bagh
olarak segilip kullanilmasi gereken bir isaret oldugu gibi ayn1 zamanda isletmeyi de ferdilestirir ve diger
isletmelerden ayirmaya hizmet eder. Dolayisiyla hem sorumlulugun aidiyetini tespit etmeye yarar, hem de bir
rekabet araci olarak fonksiyon goriir. Ticaret unvani kavramu esas itibariyle Tiirk Ticaret Kanunu'nun 41 ila
54. maddeleri arasinda diizenlenmistir.

Isletme ady, isletme sahibini hedef tutmaksizin dogrudan isletmeyi tanitmak ve benzeri isletmelerden
ayirt etmek icin kullanilir. Ticaret unvani, taciri tanitmay: amaglarken, isletme ady, isletmeyi diger
isletmelerden ayirt etmeye yoneliktir. Isletme adi1 TTK’nin 55. maddesinde diizenlenmistir.

Tescil olunmus ticaret unvanlar1 TTK m. 54 gore 6zel olarak korunur. Ayni sekilde tescil ve ilan et-
tirilen isletme ad1 da TTK m. 55’in yapmis oldugu génderme sonucu, tescilin yapilmis oldugu sicil ¢evresi
icinde TTK m. 54 hitkiimlerince korunur. Ayrica gerek ticaret unvanina gerekse de isletme adina tecaviiziin
vuku buldugu durumlarda, gesitli durum ve sartlarda, haksiz rekabet hiikiimleri uygulama alani bulur.

Calismamiz ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, ticaret unvaninin tanimi, kavrami ve sekli
tizerinde durulmustur. Tkinci béliimde ise, isletme adinin tanimina ve ticaret unvaniyla arasindaki bazi
tarkliliklara deginilmektedir.

Ugiincii boliimde, ilgili hitkiimle ¢ercevesinde, ticaret unvanina ve isletme adina tecaviiz ve bu durum
sonucunda ticaret unvaninin korunmasina iligkin hitkiimlere ve sorumluluklarina deginilmistir.

Ayrica ¢alismamiz igerisinde Tiirk Ticaret Kanunu tasarisina da deginilmis ve atiflarda bulunulmustur.

2.TICARET UNVANI
A. Kavram ve Tanim

6762 say1l1 Tirk Ticaret Kanunu prensip itibariyle ticari isletme sistemini esas almistir. Buna gore,
kanunumuz sisteminde bir¢ok tesebbiis ticari isletme kavramina bagl olarak tarif edilmistir. Bunlardan biri
de tacir kavramidir. Tacir, 6762 sayili kanunun 14. Maddesinde “bir ticari isletmeyi kismen dahi olsa kendi
adina isleten kimse” olarak tanimlanmustir. Iste, 6762 sayili kanunun éngordiigii tizere (bkz. TTK m. 41)
tacir sifatina sahip olmanin sonuglarindan biri de ticaret unvani se¢me ve kullanma zorunlulugudur. Ancak
kullanma zorunlulugu hususuna bir parantez agmak gerekir bu noktada. Su giinlere TBMMden ge¢meyi
bekleyen Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisinin 39. maddesinde bu hususa deginilmis ve Erdogan Moroglu da
diizenlemenin paralelinde, m. 39/2’nin sube kavramini da igermesi gerekliligi konusunda goriis belirtmistir.

Ticaret unvani, bir isletmenin faaliyetinden dogan biitiin olumlu ve olumsuz sonuglarin onun sahibine
yiiklenebilmesine araci olan, ticari isletmenin malvarligina dahil bulunan(TTK m. 11/2) ve isletme sahibini
gosterirken isletmeyi de kisisellestiren bir addir. Isletmenin iyi idaresi ve verdigi hizmetin kalitesi sonucu
gosterilen ilgi, ifadesini ticaret unvaninda bulur. Dolayisiyla bir ticari isletmenin sohreti ile ticaret unvaninin
degeri dogru orantilidir, iyi bir {ine sahip olan ticari isletmelerin ticaret unvanlar1 portféylerinin en degerli
unsurunu olusturur.

Sonug olarak ticaret unvani, tacir ve ticari isletme kavramlarini hukuki ve iktisadi anlamda birbirinden
tam anlamiyla ayirarak tanimlamak pek miimkiin degildir. Bu sebeple, bagimsiz bir hak konusu olmamasina
ragmen ticaret unvani, hem tacirin hem de ticari isletmenin ayirici noktalarindandir.

Ticaret unvanlarinin olusturulmasiyla ilgili olarak {i¢ sistem s6z konusudur: Anglo-Sakson hukuk
cevresinde kabul edilmis olan sisteme gore tacir, ticaret unvanini diledigi sekilde serbestge olusturabilir. (Ser-
besti sistemi)

Gergeklik sisteminde ise, segilen ticaret unvaninin ger¢ek durumu ortaya koymasi, dolayisiyla unvanin,
gergek kisi tacirlerde kisinin ad ve soyadina; tiizel kisi tacirlerde de tiizel kisinin hukuki sekline uygun olmasi
gerekir. Ticari isletme devrolunursa, devralan halefiyeti gosteren bir ek yapmak zorundadir ve bu haliyle eski
unvani kullanabilir. Fransiz hukukunda kabul edilmis olan sistem, bu sistemdir.

Karma sistemde ise, ticaret unvaninin ilk olusturulmasinda unvanin gergek durumu
yansitmasina dikkat edilir, sonradan meydana gelen degisiklikler ise (isletmenin devri, ismin
degismesi gibi), ticaret unvaninda degisiklik yapilmasini gerektirmez. Tiirk hukukunda karma sistem kabul



edilmigtir. (TTK m. 43/1, m. 49)

Sonug olarak, ticaret unvan; ticari hayatta kullanilan, olusturulmasi ve kullanimi 6zel olarak
diizenlenmis, tacirle oldugu kadar ticari isletmeyle de iliskisi bulunan, hukuki, cezai ve idari anlamda koruma
altina alinmis, ekonomik degeri bulunan gayri maddi nitelikteki bir tanitma aracidur.

B. Ticaret Unvaninin Olusturulmasi (Sekli)

Ticaret unvani, iki unsurdan olusur. Bunlar, ¢ekirdek ve ektir. Ticaret unvaninin asli unsurunu, ¢ekirdek
olusturur. Ek kullanilmasi, kural olarak zorunlu degildir. Ancak bir unvanda ek kullanilmissa, ticaret unvani
eki de kapsayacak sekilde bir biitiin olusturur ve bu sekliyle korunur.

B.1. Cekirdek

Ticaret unvaninin ¢ekirdek kismyi, tacirin hukuki yapisina gore farklilik arz eder.
a- Gergek Kisi Tacirlerde

Gergek kisi tacirlerde ticaret unvaninin ¢ekirdek kismi, kisinin kisaltmadan yazilacak ad ve soyadindan
olusur. (TTK m. 43/1) Yani ad ve soyad: Hulusi Hizmet olan kisinin, ticaret unvani da, “Hulusi Hizmetdir”
Ancak unvan, TTK m.43/1deki yasaklama nedeniyle “H.Hizmet” seklinde yazilamaz.

Unvana, TTK m. 48 baglaminda ek yapilabilir ya da yerine gore bir ek kullanma s6z konusu olabilir. Bu
husus, asagida incelenecektir.

b- Adi Sirket Halinde

Bir ticari isletmenin adi sirket araciligiyla ortaklarin adina ve hesabina isletilmesi durumunda ortaklarin
ortak bir ticaret unvani altinda faaliyet gosterip gosteremeyecekleri konusuna agiklik getirmek gerekir. Ticar-
et Sicil Tiiziigi m. 18/3% gore TTK hitkiimlerine uygun bir sirket mevcut olmadik¢a bir isletmenin unvanina
birden fazla ger¢ek kisinin ad ve soyadi konulamaz. Dolayisiyla, ayr1 ayr1 tacir sayilan ortaklarin (TTK m.
14/1) her birinin kendi isim ve soy isminden olugan bir ticaret unvani alarak sicile tescil ettirmek zorunda
olduklar1 sdylenebilir.
Tacir sayilan ortak, ad ve soyadindan olusan ticaret unvanina “ortaklar1” kelimesini de ekleyebilmelidir.
Ornegin ticari igletme isleten adi sirket ortagi Hulusi Hizmet icin, “Hulusi Hizmet ve Ortaklar1” seklinde bir
ticaret unvani miimkiin olabilir.
c- Ticaret Sirketlerinde

aa- Kollektif Sirketlerde

Ortaklarinin salt gercek kisilerin olabilecekleri kollektif sirketlerde ticaret unvaninin ¢ekirdek kismyi, tim
ortaklarin ya da en azindan ortaklardan birinin ad ve soyadiyla, sirketi ve tiiriinii gosteren ibareden olusur.
(TTK m. 44/1) Ornegin, “Hulusi Hizmet ve Mehmet Zaviye Kollektif Sirketi” ya da sadece “Hulusi Hizmet
Kollektif Sirket”.

Sadece ortak say1s1 ikiden fazlaysa, “Hulusi Hizmet ve Ortaklar1 Kollektif Sirketi” seklinde bir unvan da
alinabilir. TTK m. 44/1 uyarinca unvanda yer almasi gereken ad ve soyadi kisaltilmadan yazilir. (TTK m.47/1°
deki yollama nedeniyle TTK m.43/1)

bb- Adi ve Sermayesi Paylara Boliinmiis Komandit Sirketlerde
Bu sirketlerin ticaret unvaninda, komandite ortaklardan en azindan birinin ad ve soyadiyla sirketi ve
tiiriinii gosteren ibare bulunur.(TTK m. 44/2)
Bu sirketlerin ticaret unvanlarinda komanditer ortaklar: ad ve soyadlarinin bulunmas yasaktir. ( TTK
m. 44/2, son climle) Komanditer ortagin ismi ticaret unvaninda yer alirsa, bu ortak iigiincii kisilere karsi
komandite ortak gibi sorumlu olur. (TTK m. 259) Ayrica bu durum cezai yaptirimi da gerektirir.(TTK m.
53/2)
TTK m. 44/2 geregince unvanda bulunmasi gereken komandite ortagin ad ve soyadi kisaltmadan yazilir.
(TTK m. 47/1, TST m. 20/6)
cc- Limited, Anonim ve Kooperatif Sirketlerde
Limited, anonim ve kooperatif sirketlerin ticaret unvaninin ¢ekirdek kismy, isletme konusu ile sirketin
tiirtinii gosteren kelimelerden olusur. (TTK m.45) Ornegin, “Ithalat Anonim Sirketi”. Limited sirketlerde,
sirket tarafindan gonderilecek mektuplarda, sirketin unvaniyla birlikte esas sermaye miktarinin da gosterilm-
esi gerekir. (TTK m.544/2)
Limited, anonim ve kooperatif sirketlerin ticaret unvaninda yer alan ve sirketin tiiriinii gosteren ibare,
unvanda bir ger¢ek kisinin ad veya soyadi ek olarak yer almadig: takdirde, kisaltilarak yazilabilir. (TTK



m.45/2,2. Cumle)
d- Diger Tiizel Kisi Tacirlerde

Idealini gerceklestirmek igin ticari isletme isleten dernek ve vakiflarin ticaret unvani, kendi adlarinin
aynidir. (TTK m. 46/1, TST m. 20/1) Kurulus kanunlar1 geregince 6zel hukuk hiikiimleri dairesinde idare
edilmek veya ticari sekilde isletilmek tizere devlet, vilayet ve belediye gibi kamu tiizel kisileri tarafindan kuru-
lan ve tiizel kisiligi bulunan tesebbiislerin ticaret unvani da, adlarinin aynidir. (TTK m.46/1, TST m. 20/1)

Kamuya yararli derneklerin islettikleri tiizel kisiligi olmayan isletmeler ile devlet, vilayet ve belediye gibi
kamu tiizel kisiligi olmayan ticari isletmelerin ticaret unvanlari ise, kendilerini isleten tiizel kisinin ad1 ile
isletme konusunu gosteren ibarelerden olusur. (TST m. 20/2) Ornegin “Yalova Belediyesi Manavi”
e- Donatma Istirakinde

Donatma istirakinin (TTK m. 951) ticaret unvani, ortak donatanlardan en az birinin ad ve soyadi veya
deniz ticaretinde kullanilan geminin adiyla donatma istirakini gosteren bir ibareden olusur. (TTK m. 46/2)

B.2. Ek

Ihtiyari bir niteligi olan ek; ticaret unvaninda isletmeyi, taciri tanimak ve digerlerinden ayirmak
amaciyla kullanilan bir unsurdur.

Ticaret unvaninin ikinci unsurunu ek olusturur. Ek kullanmak, zorunlu kilinmamaistir. Ancak tacir is-
terse, ticaret unvanina, isletmenin niteligini gosteren veya unvanda bahsedilen kisilerin durumlarini belirten
ya da muhayyel adlardan olusan ekler yapilabilir. (TTK m.48/1)

Kullanilacak olan ekin, tacirin mevcut durumu, mali yapisi veya isletmesinin biyiikliigii hakkinda
tigiinci kisilerde yanlis bir izlenim yaratmamasi, gergege ya da kamu diizenine aykir1 olmamas gerekir.
(TTK m.48/1) Ornegin doktor olmayan tacir, ticaret unvaninda doktor kelimesine yer veremeyecegi gibi tek
bir isletmeye sahip olan tacir de unvana mevcut isletmeden bagimsiz iki veya daha fazla isletmenin de var
oldugu izlenimini verir sekilde “miiesseseleri” kelimesini ekleyemez. Ayni sekilde, tek basina ticaret yapan
gercek kisiler de, ticaret
unvaninda bir sirketin varlig1 yoniinde izlenim uyandiracak ek kullanamazlar. (TTK m.48/2)

Bazi ekler, ancak Bakanlar Kurulu'nun izniyle kullanilabilir: “Tiirk”, *Tiirkiye”, "Milli” ve “Cumbhuriyet”
kelimelerinin kullanilabilmesi i¢in bu iznin alinmis olmasi gerekir. (TTK m. 48/3)

Ugiincii kigilerde yanlis izlenim uyandirabilecek veya kullanilmasi yasak olan ekleri iceren ticaret
unvanlari tescil olunmaz. (TTK m. 34/3, m. 48) Bu tiir ticaret unvanlarinin kullanilmasi, TTK m. 53/2’ye
gore cezai yaptirimu gerektirdigi gibi ayrica izne bagl eklerin de izin alinmadan kullanilmasi hali i¢in de ayn
durum s6z konusudur.

Bazi durumlarda ise ek kullanilmasi ihtiyari degil zorunludur. Bu zorunluluk esas itibariyle su hallerde
s6z konusudur: Tacirin tescil ettirmek istedigi ticaret unvanini daha once tescil ettirilmis unvanlardan net bir
sekilde ayirt etmeye yarayacak eklerin yapilmasi zorunludur. Bu zorunluluk, gergek kisi tacirler bakimindan
aynui sicil cevresi icinde s6z konusu olur. (TTK m.43/2) Ornegin Istanbulda faaliyet gosteren Hulusi Hizmet,
ticaret unvanini “Hulusi Hizmet” olarak tescil ettirmisse, Istanbulda bir ticari isletme acan ve Hulusi Hizmet
ismini tagiyan bir diger tacir, alacagi ticaret unvanina ayirt edici bir ek koymak zorunda kalir. “Hulusi Hizmet
- Elveren Oteli” gibi. Ikinci Hulusi Hizmet, Ankara sicil gevresi i¢inde faaliyet gosteriyorsa, kural olarak ayirt
edici ek alma zorunlulugu yoktur. Ancak bu halde Istanbul ticaret sicilinde kayith birinci Hulusi Hizmet'in,
gesitli durumlarin hasil olmasi halinde haksiz rekabet hiikiimlerinden (TTK m.58 vd.) dogan haklar: saklidir.
(TTK m. 43/2, son ciimle)

Tiizel kisi tacirler ise, unvanlarinin Tiirkiye'nin herhangi bir sicil dairesinde daha énce tescil edilmis
olan bir unvandan ayirt edilebilmesini saglamak icin ek almak zorundadirlar. (TTK m.47/2) Ornegin An-
kara ticaret siciline kayith bir sirketin ticaret unvani “Thracat Limited Sirketi” seklindeyse, sonradan Izmirde
faaliyete gecen bir diger sirket, ayn1 unvani ayirt edici bir ek almadan kullanamaz.”Elveren Thracat Limited
Sirketi” gibi.

Ticaret unvanina ek yapma zorunlulugun bir bagka hali ise, sube durumunda s6z konu-
su olur. TTK m.50/1 uyarinca her sube, kendi merkezinin ticaret unvanini sube oldugunu be-
lirterek kullanmak zorundadir. Ornegin “Tiirkiye Is Bankast A.S. Bakirkdy Subesi”. Merke-
zi yabanci tilkede bulunan bir isletmenin Tiirkiyedeki subesinin ticaret unvaninda ise,
merkezin ve subenin bulundugu yer ile sube oldugunun gésterilmesi gerekir. (TTK m.50/3

)



Ticaret sirketleri son bulma sebeplerinin gerceklesmesinin akabinde tasfiye haline girerler. Tasfiye ha-
line giren sirketin ehliyeti ise tasfiye amaciyla sinirlandirilir ve sirket kural olarak yeni islere girisemez. Bu
durumda ii¢lincii kisileri bilgilendirmek i¢in tasfiye haline giren sirketin ticaret unvanina “tasfiye halinde”
ibaresi eklenir. (TTK m.208, m.267, m.439/2)

Malvarliginin terki suretiyle konkordatonun tasdikine iliskin kararin kesinlesmesinden sonra da ticaret
unvanina “konkordato tasfiyesi halinde” sozciikler eklenir. (Icra Iflas Kanunu m.309¢/2)

3ISLETME ADI

Isletme ady, isletme sahibini hedef tutmadan, direk olarak isletmeyi tanitmak ve benzer isletmelerden
ayirmak i¢in kullanilan addir. (TTK m.55)

Ikisi de tanitma arac1 olan ticaret unvani ile isletme ad1 arasinda bazi farkliliklar vardir;

- Isletme adinin kullanilmasi mecburi olmamasina ragmen her tacir igletmesi icin ticaret unvani
se¢mek ve kullanmak zorunlulugu altindadir.(TTK m.20)

- Ticaret Kanunu'nun 17. Maddesi ile esnaflarin da isletme ad1 kullanabilecekleri hiikkme baglanmais
olmasina ragmen, ticaret unvani sadece tacirler tarafindan kullanilabilir. Bunun yani sira segilen ve kullanilan
isletme adinin unvanin parcasi olmast halinde, yapis1 unvanla ilgili kurallar uyarinca tespit edilmesine
ragmen, ticaret unvaninin pargas: olmayan isletme adinin unsurlar1 kanun ve nizamname ile diizenlenmistir.
- Isletme adinin, isletmeden bagimsiz olarak devir ve temlik edilebilecegi kabul edildigi halde, aksi
kararlastirilmamaigsa ticaret unvaninin isletmeden ayri olarak devredilebilmesi miimkiin degildir.(TTK m.51)
- Isletme adu {izerindeki hak tescilin yapildigi sicil gevresi ile sinirlidir, ancak tiizel kisi tacirlerin ticaret
unvani tizerindeki inhisar haklar1 biitiin Tiirkiye’yi kapsar.(TTK m.55, m.43/2, m.47/2)

Ticaret unvani ve isletme ad1 arasinda bazi benzerlikler de mevcuttur;

- Her iki tanitma araci iizerindeki hak da mutlak haklardandir, ancak isletme adi iizerindeki hakkin
ticaret unvani tizerindeki hakka oranla daha agir bastig1 ve isletme adinin isletmeden bagimsiz olarak
devredilebileceginin ¢cogunlukla kabul edildigi sdylenebilir.

- Her iki ad iizerindeki hakkin da zamanagimi yoluyla kazanilmayacag: yahut kaybedilmeyecegi

ve hak sahibine, haktan yararlanma konusunda tekelci bir yetki verdikleri sdylenebil-

ir.

4. TICARET UNVANI VE ISLETME ADINA TECAVUZ SORUMLULUKLARI
A.Ticaret Unvanina Tecaviiz Sorumluluklar1

Ticaret Kanununun 6ngordiigii 6zel koruma (m.54) ve kullanma tekeli hiikiimleri yaninda, haksiz reka-
bet hitkiimleriyle (TTK m.58 vd.) de unvani korumak miimkiindiir.

Bununla birlikte tescil edilmis ticaret unvanlari1 hem 6zel koruma hiikiimleri hem de haksiz rekabet
hiikiimleri ile korunabilirken, tescil edilmemis ticaret unvanlari sadece haksiz rekabet hiikiimleri ile koruna-
bilir.

Haksiz rekabet dolayisiyla unvanin korunmasini isteyebilmek i¢in unvana yénelik bir zararin veya zarar
tehlikesinin bulunmasi aranmaktadir.

Acikga anlasildigi lizere ticaret unvanina tecaviiz eden kimsenin sorumluluguna, tescilin var olup
olmasina gore, TTK m.54 ve haksiz rekabet hiikiimleri uyarinca iki yoldan gitmek miimkiindiir.

TTK m.54de 6zel olarak tescil edilmis ticaret unvanlarini korumaya yoénelik tedbir ve imkanlar
6ngorillmiistiir. Bunlar,

1. Kanuna aykiri sekilde bir bagkasi tarafindan unvanin kullanilmas: dava yoluyla énlenebilir.

2. Tescilli bir ticaret unvanini haksiz olarak kullanan kisi bu unvani tescil de ettirmisse, ilk tescil sahibi, son-
radan yapilan tescilin terkinini ya da ayiric1 bir ek almasini dava yoluyla ileri siirebilir.

3. Ticaret unvanini haksiz yere kullanan kusurlu kisiden ugranilan zarar tazmin edilebilir.

4. Unvani koruyucu bu davalar1 kazanan taraf, mahkeme hiikmiiniin yayinlanmasina karar verilmesini de
isteyebilir.

Bu hususta Yargitay 11. Hukuk Dairesi,nin 06.02.2006 tarihli bir kararina baktigimizda “ ...davac vekili,
ticari unvani ile miivekkilinin ticari itibarindan yararlanarak haksiz rekabette bulundugunu, izinsiz sekilde
markasini da kullandigini, davalinin kendisini miivekkili sirketin Kadikdy Subesi olarak lanse ettigini il-
eri siirerek, davalinin fiillerinin haksiz rekabet olup olmadiginin hitkmen tespitine, marka hakkina tecaviiz
fiillerinin durdurulmasina, giderilmesine, ticaret unvanina tecaviiz nedeni ile meydana gelen haksiz reka-
betin men"ine haksiz olarak kullanilan ticaret unvaninin degistirilmesine veya silinmesine haksiz rekabetin



neticesi olan maddi durumun ortadan kaldirilmasina..... karar verilmesini istemistir.” Buna karsilik, “ ...dava
konusu markanin Istanbul Ticaret Odasinda tescilinin yapildigi, davalinin davacinin itibarindan yararlandigy,
davacinin anilan marka tizerinde 6ncelik hakki bulundugu gerekeeleriyle, davanin kismen kabulii ile davaliya
ait hizmet markasinin hiikiimsiizliigiine, sicilden terkinine, “ ... “ markasini kullanmasinin yasaklanmasina,
davalinin ticaret unvanindan anilan ibarenin TTK nun 54 iincii maddesi hitkmiince ¢ikartilmasina,
hiikiimstizlige karar verilene kadar tescilli markanin kullaniminin haksiz rekabet teskil etmeyeceginden
buna iligkin istemin reddine, tazminat talebi konusunda karar verilmesine yer olmadigina ve hitkkmiin ilanina
karar verilmistir” agiklamalarimiza paralel oldugunu gérmekteyiz.

Yine Yargitay bir bagka kararinda ise, “Dava, ticaret unvani ile markaya tecaviiz ve haksiz reka-
bete son verilmesi, ortaya ¢ikan maddi durumun tiim sonuglarinin ortadan kaldirilmasi, davalinin ticaret
unvani ve diger tanitim vasitalarindan ‘Konyalr’ ibaresinin ¢ikarilmasi ve silinmesi istemlerine iliskindir.”
Buna karsilik Yargitay, “Somut olayda saat¢ilik alaninda faaliyet gosteren davacinin unvani, ‘Konyal1 Saat
Ticaret A.S. dir. Anilan unvan, 28.5.1993 tarihinde ticaret siciline tescil edilmistir. Davali sirket de ayn1
alanda faaliyette bulunmakta olup, ‘Konyal1 Optik Saat ve Sarraflik Sanayi Ticaret Ltd. $ti’ ibareli unvanini
19.6.1997 tarihinde tescil ettirmis bulunmaktadir. Davaci ile davalinin faaliyet alanlar1 ayn1 olup, davacinin
kurulus ve tescil dnceligi nedeniyle {ilke genelinde bir hak elde ettigi, her iki tarafin unvanlarin ¢ekirdek
unsurunun ‘KONYALT ibaresi oldugu, karisikliga neden olmasi ve unvana tecaviiz teskil etmesi olarak
kullanmaktadir. Dolayisiyla tescilli ticaret unvaninin sicilden terkin edilmeleri anina kadar kullanmalarinda
her hangi bir usulsiizliik olmadigindan bu dénem i¢inde unvana tecaviizden ve haksiz rekabetten bahsedile-
mez. Fakat mahkemece, talep edilmesine ragmen, ‘Konyalr’ ibaresinin davalinin ticaret unvanindan terkinine
karar verilmemistir. Ancak, anilan karar bu yoniiyle davaci vekili tarafindan temyiz edilmemistir. O halde,
davalinin usuliine uygun olarak tescilli unvanini kullanmast, sicilden terkin edilmedigi miiddetge haksiz re-
kabet teskil etmeyeceginden yazili sekilde karar verilmesi dogru goériilmemis, kararin bozulmasi gerekmistir.”
tescilli ticaret unvanina tecaviiziin s6z konusu oldugu durumlarda, unvanin TTK m. 54 kapsaminda
korunacagina vurgu yapmustir.

A.1. Tekel Halinde Kullanma Hakk1

Ticaret unvanini diizenleyen hiikiimlerin sagladig1 korumanin esasi, usuliine uygun olarak tescil ve ilan
edilmis olan ticaret unvaninin, bagkalar: tarafindan kullanilamamalaridir. TTK m.52de, bu kural “Usulen
tescil ve ilan edilmis olan ticaret unvanini kullanma hakki, miinhasiran sahibine aittir” hitkmiinde ifadesini
bulmustur .

Kullanma tekeli mutlak bir haktir. Zarar gérme veya zarar tehlikesi gibi sartlar aranmaz. Tamamlayici
ve genel koruma tegkil eden haksiz rekabetin men’i ile ilgili hiikiimlerin vuku bulmasi igin, zarar veya
zarar tehlikesi aranmugtir. (TTK m.58) Ancak hemen belirtelim ki, haksiz rekabet halinin bulunmasi,
hi¢ olmazsa zarar tehlikesinin mevcut olmasi igin yeterli bulunmakta, TTK m.57 de sinirl1 olarak
sayilmis haller, zarar1 veya tehlikeyi de beraber tasimaktadir. Bu bakimdan, buradaki hakkin mutlak
olmasinin ¢ok biiyiik bir 6nemi yoktur. Fakat bazi ayrintili durumlarda hak sahibine avantaj saglayabilir

Tekel halinde kullanma hakki, iki sekilde uygulanma alani bulmaktadur.

a-Tescili Onleme

Usulen tescil ve ilan edilmis bir unvana benzer bir unvan tescil edilmek istenirse, bu tescilde, sart olarak
acikca ayirt etmeye yarayacak eklerin yapilmasi aranir. (TTK m.43/2) Bu fikra, ger¢ek kisi unvaninin seklini
diizenleyen m.43’te yer almamaliydi. Kanun yapma teknigi bakimindan bunun elestirilecek bir yon oldugunu
ortaya koymak gereKkir.

Gergek kisilerde aynu sicil dairesi ¢evresi icinde uygulanacak bu kural, tiizel kisilerde TTK m.47/2
geregince biitiin Tiirkiye sicilleri bakimindan uygulanacaktir. Bu halin s6z konusu oldugu durumda, merke-
zi bir tegkilat olmaksizin, tescili 6nleme sathasinda biiyiik giigliik ve hatta belli durumlarda imkéansizlik
yaratacaktir. Ilgili bir kisinin ihbar1 diisiiniilebilir. Merkezi bir kiitiik, ticaret sicilleri teskilatinda s6z ko-
nusu olmadigina gore, bu hiikiim daha ziyade ilk tescil edilmis olan unvanin sahibinin sikéayeti seklinde,
sonradan isleyecege benzemektedir. Bu hususta yine bir Yargitay kararina bakacak olursak; “....Davaci
vekili, davali tarafin unvaninda yer alan “Federal” ibaresinin, miivekkilinin tescilli unvani ve markasina
tecaviiz olusturdugunu ileri stirerek, tecaviiziin menini, “Federal” ibaresinin davali unvanindan terkinini,
1.000.000.000.-TL maddi ve 2.000.000.000.-TL manevi tazminatin faiziyle davalidan tahsilini talep ve dava



etmistir....... TTK nin 52. maddesi uyarinca, usulen tescil ve ilan edilmis olan ticaret unvanini kullanmak
hakki, miinhasiran sahibine aittir. Taraflarin ayn1 Ticaret Siciline kayitli olduklar: kuskusuzdur. Kald ki,
TTK nun 47/2. madde ve fikrasinda, Tiirkiye' nin herhangi bir yerinde daha dnce tescil edilmis bulunan
diger bir unvandan ayirt edilmesi i¢in gerekli oldugu takdirde, liizumlu ilavelerin yapilmasinin zorunlu
oldugu hitkme baglanmis olup, burada unvanin korunmasi yurt geneline yayilmistir. Ayni yasanin 54. mad-
desi ise, ticaret unvani kanuna aykir1 olarak baskasi tarafindan kullanilan kimsenin, bunun menini, tescilli
unvanin degistirilmesi veya silinmesini, varsa zararinin tazminini ve hitkmiin gazetede yaymlanmasini
isteyebilecegini dngdrmektedir. A¢iklanan hitkiimlerden anlasilacag: iizere, ticaret unvaninin korunmasinda,
tescilli unvanin varlig1 ve onceligi asil ve yeterli olup, ayrica isletmelerin faaliyet sahalarinin ayni olmasi
zorunlulugu aranmamaktadir. Hal boyle olunca, Mahkemece, agiklanan hususlar ve davaci unvaninin
onceligi ile taraf unvanlarinda yer alan “Federal” ibarelerinin unvanlardaki niteligi nazara alinarak, bu ibare
yoniinden davaci ticaret unvanina tecaviiziin varliginin kabulii ile sonucuna gore bir karar verilmesi ger-
ekirken, yazili sekilde hiikiim tesisi yerinde goriilmediginden kararin bu nedenle davaci yararina bozulmasi
gerekmistir...”

Gergek kisi unvanlarinda, iki ayr1 sicil dairesinde ayni unvanin ayr1 ayri kisilere ait olmak {izere tes-
cil edilmesinin miimkiin olduguna yukarida deginmistik. Fakat bu halde taraflardan biri fikra metninden
belirmemekle beraber, evvelki tarihte unvanini tescil ettiren olmalidir ve o sikayetci olmazsa, ikincisinin bu
duruma bir sey dememesi aranir. Haksiz rekabet yoluyla unvanda degisiklik yapilmasini hakki mevcuttur.
(TTK m.43/2, ciimle 2) Bu halde dava, haksiz rekabet kurallar1 uyarinca TTK md. 57, bent 5¢ dayanilarak,
TTK 58deki sartlara, yani zarar veya zarar tehlikesinin varlig1 halinde agilacaktir.

Tescilli iki unvan varsa, ilk tescili yaptiranin éncelik hakki vardir. 1k tescili yaptiran ikinci tescili
unvanin sicilden silinmesini arzu edebilir. Ancak, kullanilan unvan, hitap ettigi miisteri ¢evresi icinde degilse,
unvanlar arasinda iltibas mevcut olmadigindan ayni ticaret unvaninin kullanilmasi haksiz rekabet olusturmaz
ve unvanin terkini istenemez. Bir ticari isletmenin sectigi unvan ayni1 miisteri ¢evresinde ve dairesinde
kullanildiginda karisiklik s6z konusu olur. (Bu hususta bkz. TTK m.57/5 s6z konusu olur) Unvanin aynisinin
veya benzerinin kullanilmas1 miimkiin oldugu gibi, unvandaki tanitici kelimenin de kullanilmasi suretiyle
iltibasa sebebiyet verilebilir. Unvanin tamaminin veya tanitici kelimesinin marka olarak kullanilmasi veya
marka olarak bir bagkasi tarafindan da tescil ettirilmesi halinde de haksiz rekabet halleri ortaya ¢ikabilir.

b- Kullanmaya Miida-
hale

Unvanyi, bagkas: tarafindan kanuna aykir1 olarak kullanilan kimse bunun men’ini isteyebilecegi gibi
bagskas1 bu unvani tescil ettirmisse, degistirilmesini yani gereken ayirt edici eklerin yapilmasini veya terkini
isteyebilir. (TTK m.54/1)

TTK m. 54deki hitkiim uyarinca dava agilmigsa, kazanmis olan taraf, masraflar karg: tarafa ait olmak
tizere hitkmiin yayinlanmasina karar verilmesini isteyebilir. Unvan, hakkinda dava s6z konusu olduguna
gore, bu aleniyet de, unvanin bu 6zel durumda korunmasi amacini igerir. (TTK md. 54/2)

Biitiin mahkemeler ve memurlar, ticaret ve sanayi odalar1 ve noterler, vazifelerini yaparken bir ticaret
unvaninin, tescil edilmedigini, kanuna aykir1 olarak tescil edildigini, kanuna aykur1 olarak kullanildiginy,
ogrendikleri takdirde, durumu yetkili sicil memuruna ve savciliga ihbarla yiikiimliidiirler. Bu ihbar
yikiimliiligii de, bir koruma tedbiri olarak karsimiza ¢ikar.

Tiirkiye, Sinai Miilkiyet'in korunmasi hakkindaki 1883 Paris Antlasmasina katilmis oldugundan bu
Antlagsmanin 18. Maddesindeki uluslar aras1 koruma mekanizmasina déhildir.

Ticaret Kanun'una iligkin olarak,

Mevcut Tiirk Ticaret Kanunu'nun gelisen ve degisen diinya ¢ehresine ayak uydurmakta zorlandig:
doktrinde kabul goren baskin bir goriistiir. Bu gergekler 151g1nda gerek dil gerek sistematik gerekse de igerik
acisindan yenilik getiren Tiirk Ticaret Kanunu tasarisi kaleme alinmistir. Ve halihazirda meclisin onayindan
gecmeyi bekleyen Tiirk Ticaret Kanunu tasaris1 mevcuttur.

Ticaret unvanu ile ilgili tasarida meydana gelen 6nemli bir degisiklik de unvana saglanan cografi koruma
ile ilgilidir. Tiirk Ticaret kanununun 43.maddesinin, gercek ve tiizel kisilerin ticaret unvanlarinin korunmasi
bakimindan gergek kisi unvanlari aleyhine farklilik yaratan ikinci fikrasi, bugiin anlamini yitirmis ve adeta
haksiz bir durum yaratir konuma gelmistir. Bu yiizden gergek kisi unvanlarinin da sadece tescil edildikleri
yerlerdeki sicil dairesinde bilindikleri anlayis1 bugiinkii teknolojik ilerlemeler, 6zellikle elektronik ortamin



olanaklar1 karsisinda terk edilmistir. Bu sebeplerle gercek kisi unvanlarinin da Tiirkiye ¢capinda korunmasi
gerekliligi yadsinamaz bir gergektir. Bu yiizden ticaret unvanina, bagh bulundugu sicil bolgesi gevresiyle
sinirl: degil Tiirkiye kapsaminda bir koruma getirilmistir. Bu degisikligin, teknolojideki hizl gelisme ve
ticari hayatin gittikce bitylimesi agisindan son derece yararli olacag: asikardir. Tasarinin 52.maddesiyle de
ticaret unvanina tecaviiz halinde hak sahibinin dava ve talep haklar1 daha genis kapsamli diizenlenmistir.
Yani tecaviize ugrayan hak sahibi, marka ve patentte oldugu gibi gerekli goriildiigi takdirde bu tiir belgelerin
toplatilmasini, yoksun kaldig1 bir zarar varsa maddi tazminat, sartlar1 varsa manevi tazminat isteyebilecek-
tir. Kanaatimce bu degisiklik son derece yerindedir. Ciinkii Tiirk Ticaret Kanununda sayilan haklar ticaret
unvani sahibini koruma agisindan son derece yetersizdi. Ticaret unvani da marka, patent gibi fikri miilkiyet
hukukunun igine girer ve ayn1 korumaya sahip olmasi gerekir.

Tasarinin ilgili maddesine bakacak olursak; Madde 52 - (1) Ticaret unvaninin, ticaret hayatinda gegerli olan
diiriist uygulamalara aykir1 bicimde bir bagkasi tarafindan kullanilmasi halinde hak sahibi, bunun tespitini,
men’ini; haksiz kullanilan ticaret unvani tescil edilmigse kanuna uygun bir sekilde degistirilmesini veya silin-
mesini, tecaviiziin sonucu olan maddi durumun ortadan kaldirilmasini, gereginde araglarin ve ilgili mallarin
imhasin1 ve zarar varsa, kusurun agirligina gére maddi ve manevi tazminat isteyebilir. Maddi tazminat olarak
mahkeme, tecaviiz sonucunda miitecavizin elde etmesi miimkiin gériilen menfaatinin karsiligina da hitkme-
debilir.

(2) Mahkeme, davay1 kazanan tarafin istemi iizerine, giderleri aleyhine hiikiim verilen kimseye ait olmak
lizere, kararin gazete ile yayinlanmasina da karar verebilir .

Madde 52 gerekgesi:

6762 say1l1 Kanunun 54 {incii maddesi, unvan sahibinin korunmasi yoniinden yetersizdi. Unvan sahibine
taninan dava ve talep haklari, markalar, endiistriyel tasarimlar, patentlere iliskin kanun hiikmiinde karar-
namelerde ve Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda marka, tasarim, patent ve eser sahibine taninan haklarla
kargilastirildiginda bu yetersizlik daha iyi anlasiliyordu. Maddede yapilan degisikliklerle unvan sahibine de
diger hak sahibine taninan haklar verilmistir.

A.2. Haks1z Rekabet Hitkiimleri

Yukarida da bahsi gectigi lizere sicil kayd1 olsun veyahut olmasin, unvan veya isletme adina tecaviiz eden
kimsenin sorumluluguna haksiz rekabet hiikiimleri uyarinca gidilebilir. Uygulamada sik¢a karsimiza ¢ikan
bu duruma iliskin; ticaret unvani ve isletme adina tecaviiz durumlarinda haksiz rekabet hitkiimlerine gidilm-
esine kisaca deginecegim.

Haksiz rekabet hitkiimleri TTK m.56 - 65. Maddeleri arasinda diizenlenmistir. Haksiz rekabet, aldatic1
hareket veya iyi niyet kurallarina aykir sair suretlerle ekonomik rekabetin her tiirli kotiiye kullanimidir.
(TTK m.56)

Uygulamada sik karsilasilan bazi haksiz rekabet halleri, TTK m.57 ‘de gosterilmistir. Konu ile ilgili 10
ayr1 halin ortaya konuldugu bu maddede, sik¢a karsilasilan ticaret unvanina ve isletme adina tecaviiz halinde
bagvurulan hitkiim TTK m.57/5'tir.

Karigikliga (iltibas) Yol A¢ma (TTK m.57/5);

Bagkasinin emtiasi, is mahsulleri, faaliyeti veya ticari isletmesiyle iltibaslar meydana getirmeye ¢alismak
veya buna miisait bulanan tedbirlere basvurmak, 6zellikle bagkasinin hakli olarak kullandig isim, unvan,
marka, isaret gibi tanitma vasitalarini kullanmak da haksiz rekabete yol agar. Tescilli bir ticaret unvani,
isletme adi, marka bir bagka kisi tarafindan iltibasa yol agacak sekilde kullanilirsa, tescili yaptirmis olan kisi,
ilgili 6zel hiikiimlere dayanarak (TTK m.54, m.55 ve 556 say1l1 Markalarin Korunmasi Hakkindaki KHK m.
62 vd.) hakkini koruyabilir. Dolayisiyla TTK m.57/5% dayanilmasi, 6zellikle unvan, isletme adi, marka gibi
tanitma vasitalarinin tescilli olmadig1 durumlarda karsimiza gikar.

Tescilli oldugu durumlarda da haksiz rekabet hitkiimlerine gidildigi uygulamada goriilmektedir.
Buna iliskin, temyiz edilen bir davada Yargitay, “ Davaci vekili, miivekkili sirketin 1992 yilinda, davalinin
ise 1996 yilinda kuruldugunu, her iki sirketin ticaret unvanindaki asil unsurun K... ibaresi oldugunu,
davalinin bu ibareyi kullanmasinin haksiz rekabete neden oldugunu ileri siirerek, tecaviiziin 6nlenmesini,
K ... ibaresinin davali unvanindan terkinini ve sirketin tabelalarindan silinmesini ve simdilik 1.000 YTL
tazminatin davalidan tahsilini talep ve dava etmistir” Demis ve devaminda, “Dava, haksiz rekabet iddiasina



dayali davalinin ticaret unvaninda yer alan “K ... “ ibaresinin unvandan terkini, haksiz rekabetin men" ve
maddi tazminat istemlerine iligkindir. TTK nin m.47/son maddesi hitkmiine gore, bir tiizel kisinin ticaret
unvani Tirkiye' nin herhangi bir sicil dairesinde daha 6nce tescil edilmisse, bu unvanin diger bir unvan-

dan ayirdedilmesi igin sonradan tescil edilen tiizel kisi ortakligin unvanina gerekli ekleri yapmasi zorunlu

ve ticaret ortakliklarin merkezleri ayr1 yerde olsa ve logolarinda farklilik bulunsa bile, unvanlarinda iltibas
varsa, Onceden ticaret sicil kaydini yaptiran tiizel kisilik, TTK nin m.43., 47., 54. ve 57/5. maddeleri uyarinca
haksiz rekabetin men" davasi agabilir. Ancak, hareket tarz1 itibariyle hakkin ihlaline zzimnen miisaade edildigi
takdirde, karsi tarafin senelerden beri iyiniyetle kullandig1 unvaninin iptalinin dava konusu olup olamayacag:
Tiirk Medeni Kanunu' nun 2. maddesi hitkmii icab1 olarak diistintiliip, degerlendirilmesi gerekir. Somut

olaya gelince, davaci sirket 1992 yilinda, davali sirket ise 1994 yilinda tescil edilerek faaliyete baslamistir.
Dava ise, 28.07.2003 tarihinde agilmis olup, mahkemece, davalinin tesciline yaklagik 9 yil suskun kalan
davacinin haksiz rekabet iddias1 Tiirk Medeni Kanun'nun 2. maddesinde yazili iyiniyet kurali cercevesinde
tartistlmamis ve davanin kabuliine karar verilmistir. Bu durumda, mahkemece, yukarida yapilan agiklamalar
cercevesinde, davalinin tesciline 9 y1l sessiz kalan davacinin Isbu davay1 agmasinin TMK ' nin 2. maddesi
hiitkmii ile bagdasip bagdasmadigi, anilan bu hitkiimden hareketle, davacinin durusunu kanunun himaye
edip etmeyecegi tartisilmadan, eksik incelemeye dayali yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamuis, kararin
bu nedenle bozulmas: gerekmistir.” seklinde karar vermistir.

Yargitay; yine benzer bir davada, tescilli bir unvan i¢in s6z konusu olmasi gereken maddenin 54. Mad-

de oldugunu belirtmistir. “Davaci vekili, miivekkilinin 1985 yilinda kurulup, insaat malzemeleri satisi,

ingaat yapi isleri ile istigal ettigini, davalinin ise 1994 yilinda kurulup, miivekkilinin tinvanini aldigini,

bu durumun birc¢ok karisikliga yol agtig1 gibi, birgok miisteri ve is kaybina neden oldugunu ileri siirerek,
davalinin miivekkiline ait ticari iinvanini kullanmakla yarattig1 haksiz rekabetin 6nlenmesine, davalinin
tinvaninin degistirilmesi veya silinmesine, 1.000.000.000-lira manevi 500.000.000-lira maddi tazminatin
davalidan tahsiline karar verilmesini talep ve dava etmistir. Dava konusu olayda, her iki tarafin ticaret
unvaninda yer alan ( FIRAT ) kelimesi her iki unvanda da vurgu sozciigii olup, iltibasa mahal verme-

kte ve davali sirket tarafindan ticaret unvaninda kullanilan bu kelime, daha 6nce tescil yapan davacinin
unvanina tecaviiz tegkil etmektedir. Bu itibarla, davalinin ticaret unvanindaki ( FIRAT ) kelimesinin ticaret
sicilinden terkinine TTK m.54 maddesi uyarinca karar vermek gerekirken, yazili sekilde davanin red-

dine karar verilmesi dogru goriilmemis, kararin davaci yararina bozulmasina karar vermek gerekmist

ir...

Son zamanda kabul edilen kanuni diizenlemelerle, belli bir sicile kaydedilmek suretiyle 6zel koruma
kapsamina alinan isaret ve tanitma vasitalarinin sayisinda artis olmustur. Ornegin cografi isaret siciline kayitl
cografi isaretler 555 sayili Cografi Isaretlerin Korunmasi Hakkinda KHK ile 6zel olarak korunmaktadirlar. Bu
durum, haksiz rekabet yoluyla korumanin kapsaminin eskiye oranla daralmasina neden olmustur.

TTK m.57/5’in uygulanabilmesi i¢in, kullanilan ticaret unvani, marka gibi tanitma vasitasinin, bir bagka
kisinin hakli olarak kullandig1 tanitma vasitasi ile iltibasa meydan vermesi gerekir. Dikkat ¢ekilmesi gereken
husus bu anlamdaki hakli kullanmanin, ilk defa kullanmay ifade etmesidir.

[ltibasin mevcut olup olmadigy, kural olarak, kullanilan tanitma vasitalar arasinda gerek sekil gerek
soyleyis bakimindan normal ve orta diizeyde bir tiiketicinin aldanmasina yol agacak bir benzerligin bu-
lunup bulunmadigina gore saptanir. Ancak iltibasa konu olusturan tanitma vasitasini tagryan mal 6zel
bir alic1 grubuna hitap ediyorsa, iltibasin mevcut olup olmadig1 bu 6zel alic1 grubunun yanilma ihtimali
dikkate alinarak belirlenir. Yargitay kararlarinda da, iltibasin varlig1 arastirilirken, malin hitap ettigi 6zel
grubun (¢ocuklar, ev kadinlar1 gibi) yanilma ihtimalinin bulunup bulunmadig tizerinde durulmaktadir. Bu
diistinceden hareketle, regete ile satilan iki ilacin mevcudiyetinde, ambalajlar1 arasinda benzerlik bulunsa
bile iltibastan s6z edilemeyecegi kabul edilmistir. Zira bir eczacinin, ambalaj benzerligi nedeniyle yanilgirya
diisecegi soylenemez.

TTK m.57/5’in son kisminda “.... Veyahut iltibasa meydan veren mallari, durumu bilerek veya bilmey-
erek, satisa arz etmek veya sahsi ihtiyactan bagka her ne sebeple olursa olsun elinde bulundurmak...” haksiz
rekabet fiili sayllmistir. Bu hitkiim, haksiz rekabet nedeniyle men davasinin agilabilmesi i¢in kusur sartinin
aranmadig1 ve haksiz rekabetin herkese karst ileri stirebilecek mutlak bir hak olmasi sebebiyle, Adliye Encii-
meni tarafindan TKT’ye eklenmistir .

B.Isletme Adina Tecaviiz Sorumluluklari



Tescil ve ilan edilmis isletme adin1 tekel seklinde kullanma hakki, sahibine aittir. (TTK m. 55 nedeniyle TTK
m.52) Ancak bu hak, tescili yaptiran, bir tiizel kisi tacir dahi olsa, tescilin yapildig: sicil gevresiyle sinirlidir. (
TTK m.55 nedeniyle TTK m.43/2)

Isletme adini tescil ve ilan ettiren kisi, tescilin yapilmis oldugu sicil cevresi i¢cinde TTK m.54% dayanarak
koruma talep edebilir. (TTK m.55) Sicil ¢evresi disindaki koruma gene haksiz rekabet hakkindaki hiitkiimlere
tabi olur.

Isletme adi tescil ettirilmemisse ancak haksiz rekabet hiikiimleri cevresinde korunabilir.

Isletme adi, bu hiikiim dolayisiyla, isletme adina bir tecaviiz s6z konusu oldugunda korunmasi ve
sorumluluklar1 doktrinde tartisilmis bir konudur. Bazi yazarlar isletme adinin ticaret unvanina bir ek olarak
tescil ettirilirse, ticaret unvani ekleriyle birlikte korunacagindan bu hitkmiin gereksiz oldugunu; baz1 yazar-
lar ise ticaret unvani hakkindaki hiikiimlerin isletme adi ile ilgili olarak uygulanamayacagini zira ticaret
unvaninin miiesseseyi ilgilendirdigini, buna karsilik isletme adinin miiesseseyi ilgilendirmedigini ileri
stirmiislerdir.

Isletme adiyla ilgili hitkmiin amaci gerekgede sdyle izah edilmektedir: “Ticaret unvani, igletme sahibini
yani miitesebbisi gosterdigi halde, tatbikatta dogrudan dogruya isletmeyi tanitmak ve benzeri isletmelerden
ayirmak maksadiyla kullanilan adlara rastlanmaktadir. Mesela Universite Kitabevi... Cihan Palas Oteli gibi
ibareler ticaret unvaninin ilavesi olarak kullanilirken suiistimal edilirse bu hal ticaret unvanina miiteallik
hiikiimlerle 6nlenebilir. Fakat tecriibe gostermistir ki, isletme adlar1 umumiyetle ticaret unvanindan ayr
olarak kullanilmaktadir.

Bundan dolay1 bu tiirlii adlarin suiistimal edilmesini 6nlemek simdiye kadar hemen hemen miimkiin
olamiyordu. Ticaret i¢in olmazsa olan olan diiriistlitk kuralin1 muhafaza edebilmek i¢in isletme ad1 hakkinda
da ticaret unvanlarina miiteallik hiikiimlerden bir kisminin uygulanmasi uygun goriilmiistiir. Bu maksatla
TKT m.55 inci maddesi tertip edilmistir. Bu hitkme gore simdiden sonra isletme adlar1 da tescile tabi tutula-
cak, iltibasa mahal verecek bir tarzda kullanilmalar1 6nlenecektir.”

Buna karsilik, doktrinde Karayal¢in; isletme ad1 hakkindaki hitkmiin gereksiz ve kanun yapma teknigi
bakimindan ahenkli bir sistem getirmedigi cihetle de yetersiz oldugu fikrindedir. Yazara gore, isletme
ad1 ticaret unvaninin bir eki olarak ticaret siciline kaydedilmis ise, 55. maddenin uygulanmasi sz ko-
nusu olmayacak ve unvan, bir biitiin olarak, ekleriyle birlikte korunacag: i¢in isletme adi da bu himayeden
yararlanmis olacaktir. Isletme ad1 ticaret unvanina dahil olmadig: takdirde ise Ticaret Kanununun hem 56.
hem de 57/5. madde hiikiimleri uyarinca himaye edilecektir ki bu da s6z konusu diizenlemeyi anlamsiz kil
ar.

Yine doktrinde Ulusoy’a gore, 55. madde ile 48. madde arasinda bir ayniyet bulundugunu, 48.mad-
denin ifadesinin, taciri degil, 55.maddede tarifi yapilan isletmeyi hedef alabilecegini ifade etmektedir.
Yazara gore, bu nedenle kanun ayni konuyu benzer sekilde iki defa tanzim etmis ve karmagik hale getirmis
olmaktadir. Bu ydonden, bir ticaret unvaninda goriilen “isletmeyi tanitic bir ibarenin” 48. maddede gegen
ticaret unvaniyla ilgili bir ek mi yoksa 55. maddede tanimi yapilan isletme ad1 m1 oldugunu ayirt etmek
miiskiil olmaktadir. Yazar, ayrica 55. madde hiikmiiniin ticaret sicil memurluklari nezdinde yapilan incel-
eme neticesinde islemediginin goriildiigiini, ticaret sicil memurlarinin yapilan tescillerde ticaret unvani
eklerinde siirekli olarak 48. madde hitkmiinii esas aldiklari, tescil talebinde bulunan firma veya tescil yapan
ticaret sicili memurunun, unvana yapilan ekin 55. maddeye gore bir isletme ad1 olup olmadiginin, dolayisiyla
isletme ad1 olarak tescili gerekip gerekmediginin tizerinde durmadiklarini belirtmektedir. Yazara gore, “ka-
nun hitkmiiniin isler hale getirilebilmesi i¢in, tescil talep edenin, ticaret unvaninin eki seklinde kullansin veya
kullanmasin, isletme adin; isletme ad1 olarak tescil ettirmesi ve ticaret sicil memurunun da, ticaret unvaninin
tescili sirasinda, tereddiit halinde, unvana ilave edilen ekin, TTK m. 55% gore isletme ad1 m1 yoksa TTK m.
48’ gore bir ek mi oldugunu sormasi gerekir. Tescil talebinde bulunan firma, ticaret unvanina ilave ettirdigi
eki, isletme adi olarak diisiinmiis ve fakat TTK md. 55 gore isletme ad1 olarak tescil ettirmisse, miistakilin
kullanma olanagindan mahrum kalacaktir” Bu itibarla yazar, isletme adu ile ilgili 55. maddenin gereksiz ve
yetersiz oldugu kanisindadir.

Uygulamaya iligkin aksakliklarin, sadece diizenlemenin yetersizliginden degil, ticaret sicil memurlarinin
konu hakkinda detayli hukuki bilgi sahibi olmamalarindan kaynaklandig: séylenebilir. Teorik olarak ise,
Tiirk kanun koyucusunun bir tercihi s6z konusudur. Gerekgede de ifade olundugu sekilde, isletme adlar:



genellikle unvandan bagimsiz olarak ve daha yaygin sekilde kullanilmaktadir. Ancak unvanin ekinin isletme
ad1 olarak kullanilmasi da s6z konusu olabilir. Bu durumda, isletme ad1 da ticaret unvaninin bir pargasi
olacagindan zaten mesele kalmayacak ve unvan tescil edildigi takdirde isletme ad1 da kendiliginden tescil
edilmis sayilacaktir. Zaten kanun ve nizamname, tescilden bahsetmekle birlikte “ayrica tescil” den bahset-
memektedir. Isletme adinin unvanin hangi parcasi olduguna ise miinhasir hak sahibi karar verecektir ve
alenilestirilen bir isletme adin1 o sekliyle kullanmamak 55. maddenin 53. maddeye yaptig1 yollama ile sug
sayilacag gibi, isletmeyi tanitan bir isaretin devamlilik arz etmemesi isletme sahibinin aleyhine olacaktir.
Ikinci olarak isletme adi unvani olusturan ibareden farkli unsurlardan meydana gelebilir. Bu takdirde ayrica
tescil s6z konusu olacag: gibi korumanin mahiyeti de degisecektir. Sayet bu hususta hi¢bir diizenleme mevcut
olmasa idi, koruma TTK m.57/b.5% gore yapilacakt: ve zarar yahut zarar tehlikesinin mevcudiyeti sicil bolgesi
icinde veya disinda ayirimi yapilmaksizin aranacak, ispat yiikii hak sahibine ait olacakti. Ancak getirilen
diizenleme ile Ticaret Kanunu'nun 43. maddesinin ikinci fikrasina atif yapilmis ve isletme adlarinin kayitl
bulunduklari sicil dairesi igerisinde zarar yahut zarar tehlikesinin ispatina mahal kalmaksizin korunacaklari
kabul edilmistir. Sonug olarak, 6zellikle unvandan bagimsiz yap1 arz eden isletme adlar1 diisiiniilerek sevk
edildigi anlagilan hitkmiin, pek basarili olarak kaleme alindigini sdyleyemesek de, gerekli oldugu gergekligini
kabul etmek gerekir.

Bu hususta, Ticaret Sicil Nizamnamesinde sadece isletme adinin tescilinde onu meydana getiren sozlerin
ayniyle sicile yazilmasini sart kilan bir hitkiim mevcuttur. Buna gore, 6rnegin, A.B.C. harfleri bir isletme ad1
olarak kullanilmak isteniyorsa harflerin gosterdigi kelimelerin biitiiniiyle yazilarak sicile kaydi gerekir.



